Utgivarnas in|ec|ning

Harry Cleaver skrev boken At lisa Kapitalet politisks i slu-
tet av 7o-talet. Det dr idag nirmare 30 ir sedan. En lang tid
enligt vissa métt. Men 4nda utgjorde det sena 7o-talet pd sitt
och vis borjan pd var tid. Det sa kallade keynesianska-fordis-
tiska arrangemang som praglat efterkrigstidens ekonomi, med
sin betoning pa storskalig tillverkningsindustri, hade si smatt
bérjat haverera. Inflationen skenade. Arbetslosheten, som
trangts tillbaka de foregaende decennierna, steg nu ater, och
detta trots att tjinstesektorn och universiteten vixte. De po-
litiska protestrérelserna och den revolutionira organiseringen
fick i hég grad en ny form, och var ofta mer eller mindre oi-
genkinnlig som sidan (medborgarrittsrorelse, ungdomsrevolt,
studentrevolt, antikrigsrorelse, alternativrorelse etc., liksom ny-
tindning i kvinnorérelsen, sektvinstern och den traditionella
arbetarrorelsen), inte minst genom sjilva den mangfald frigor
den var engagerad i, i vilka "arbetarklassen” inte intog négon
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privilegierad stillning. Sammanfattningsvis en situation som
stillde den revolutionira kritiken av kapitalismen infor en viss
utmaning,.

Cleavers bok ir nu inte i forsta hand en analys av de férhal-
landen som kommit att avlosa efterkrigstidens fordism, utan
snarare en diskussion om de politiska och metodologiska for-
utsittningarna for en sadan analys. Han tar sig an en diskussion
om marxismens grundbegrepp, och utvecklar en forstielse av
dem enligt vilken de inte nédvindigtvis ar sd intimt frknip-
pade med det avlonade arbetet inom tillverkningsindustrin,
som i sin tur varit sa intimt férknippad med den manliga delen
av arbetarklassen.

Sjilva huvudlinjen i Cleavers ansats att s6ka vitalisera marx-
ismen ir att sitta fokus pa klasskampen. Det kan tyckas som ett
paradoxalt drag, att "uppdatera” marxismen med ett si arkaiskt
begrepp som klasskamp. Det dr nog manga som ér eniga om att
vi allgjime lever i ett klassamhille, men att dirifrin tinka sig
arbetarklassen som en aktdr pa den politiska arenan kan anda
framstd som frimmande. Vad Cleaver syftar pa ir dock inte
klasskamp i termer av en klass som forst formas i det ckonomis-
ka produktionsférhallandet och sedan trider in pd en politisk
arena i syfte att realisera ett historiskt intresse, eller liknande.
Cleaver menar snarare att kapitalet — eller med andra ord sjalva
produktionsforhallandet - sjilvt 47 klasskamp. Det finns hir
inte nodvindigtvis en rérelse som passerar en arbetaridenti-
tet. Cleaver sparar en logik enligt vilken pdforandet av arbeter
samt motstandet mot detta l6per genom hela mangfalden i
samhillsviven. Detta 4r med andra ord nigonting som drabbar
och utkdmpas i de mest skilda kretsar, vare sig dessa identifierar
sig sjilva som arbetarklass eller inte — och sociala rorelser, vare
sig dessa identifierar sig sjilva som arbetarrorelse eller inte. Op-
positionen mellan de bada diametralt motsatta intressena finns
snart sagt overallt, och foljaktligen kan inte bara delforluster
utan dven delsegrar ernds inom de mest skilda omraden av livet.
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Cleaver fokuserar pd oavgjordheten i dessa motsittningar, och
viander sig dirvidlag mot hela den stromning inom marxismen
som tenderar att se arbetarklassen som ett rent passivt offer for
kapitalets illvilliga strategier och/eller destruktiva inneboende
logik.

Man skulle kan tycka att Cleaver ibland tecknar saval klass-
relationen som den marxistiska traditionen i vil grova drag.
Visst finns det mycket att tilligga och mycket som hyvlas av
lite vil snabbt. Men det stora virdet med denna bok ir att den
etablerar ett sorts strategiskt fokus. Den drar uppmirksamhet
till vad som i4r av den mest avgérande politiska betydelsen: hur
vi kringskir kapitalets strategier och koordinerar nya kamp-
cykler.
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